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Vor Beginn der Sitzung wird folgende Tischvorlage tibergeben:

zu TOP 3 Bericht der Verwaltung

e Verbandsversammlung des WAZV ,,Der Teliow* wird um 16:00 Uhr durch Herm Weil
eréffnet. Er begriifit die Mitglieder der Verbandsversammlung, dic Mitarbeiter der Verwal-
tung und die anwesenden Biirger.

TOP 0 Einwohnerfragestunde

Herr Bierbrauer aus Teltow fragt nach der Auslegung des Beschlusses, der heute auf der Ta-
gesordnung steht. Heute soll entschieden werden, dass die alten Bescheide aufrechterhalten
bleiben und bereits erfolgte Zahlungen zunichst erstattet werden sollen. Worauf bezieht sich
das ,,zunéchst“? Er sielt diese Sache mit groflem Misstrauen und glaubt nicht, dass hier im
Sinne der Menschen gehandelt wird.



Herr Grubert erkliirt, dass sich das ,, zumdichst* auf den zeitlichen Ablauf bezicht.

Herr Dr. Wolf bestitigt, dass nur die Vollzichung ausgesetzt wird, was den Vorteil hat, dass
nicht weiter vollstreckt wird. Ordentliches Verwaltungshandeln wiire, die Bescheide aufzuhe-
ben und die Gelder wuriickzuzahlen, damit die Biirger Rechtssicherheit haben.

Herr Potzsch aus Teltow-Sechol informiert zur BaumafBinahme in der Paul-Gerhardt-Stralie.
dass wegen der Arbeiten an der Kanalisation auf beiden Seiten Halteverbot besteht. Die Biir-
ger kénnen ihre Autos nicht mehr abstellen. Eine Beschilderung zum Parken nach Feierabend
wiire hilfreich. Herr Grubert weist darauf hin, dass die Verkchrsbehdrde in Teltow dafiir zu-
stindig ist.

Der Biirger meint weiterhin, dass durch die Altanschlieferproblematik das Vertrauen zum
Verband gestért sei und dass der Verband eine neue Fithrung erhalten sollte.

Irau Bartels wendet sich an die Verbandsmitglieder. Alle sind gewihlte Gemeindevertreter
aus den verschiedenen Orten. Als juristische Laien sitzen sie in diesen Feierabendgremien
und haben sich bisher auf den Verbandsvorsitzenden verlassen. Fithlen Sie sich nicht verlas-
sen? Seit 2011 werden die Biirger mit Bescheiden iiberzogen. Wie soll das verlorene Vertrau-
en wieder gut gemacht und die Folgen beseitigt werden? Die Biirger haben Zwangshypothe-
ken, Hauser seien verkauft worden, um die Schulden begleichen zu konnen. Es wiiren immer
noch 78 Verfahren in Stahnsdorf vorm OVG zur aufschiebenden Wirkung anhéingig (Hin-
weis: diese Zahl ist falsch!). Es laufen weiter Kosten fiir Gerichte und Rechtsanwiilte — es ist
nichts zurlickgenommen oder aufgehoben. Gegen den zweiten Bescheid aufgrund der letzten
BKGS laufen weiterhin Klagen vorm VG. Sie fragt, ob die Vertreter die Materie eigentlich
tiberblicken. Die Geschifte werden von einer GmbH geleitet, die ganz offensichtlich hoff-
nungslos iiberfordert sei. Der Verband ist nach dem Grundgesetz an Recht und Gesetz gebun-
den (Artikel 20, 93, 73). Behorden sind an die Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerich-
tes gebunden. Mit den Bescheiden hat der Verband in den Artikel 14 der Biirger eingegriffen,
ndmlich das Recht auf Eigentum. Jeder erlassene Bescheid erfordert eine rechtsgiiltige mit
dem Grundgesetz vereinbare Rechtsgrundlage. Welche Konsequenzen sind daraus zu zichen?
Als gewiihlte Vertreter hiitten Sie die Biirger doch unterstiitzen miissen.

Frau Scharnagel aus Teltow trégt ihre Fragen vor und bittet um wértliche Aufhahme in die
Nicderschrili:

1. Hal Verwaltungsrecht etwas mit Wahrheit zu tun, d. h., muss Verwaltung ehrlich gegen-
tiber Verwaltungsadressaten (Biirgern) sein?

2. Grundstiickseigentiimer, die die von ihnen geforderten — jetzt zut Unrecht — erhobenen
Beitrdge nicht pimkilich bezahlen konnten, mussien ja entweder einen Kredit aufnehmen
(sich verschulden) bzw. der Zweckverband beanspruchie einen Eintrag in die entspre-
chende Grundbuchakte. Wie werden Sie das korrigieren? Zahlen Sie den Kreditnehmern
die fiir den Kredit zuscitzlich angefallenen Kosten zusammen mit der Beitragyriickzahlung
zurtick? Dazu eine genawe Terminangabe! Und.:

Werden Sie die gemachten Eintrdge in die Grundbuchakien zeitgleich mit der Riickzah-
lung der Beitrige wieder lischen? Genaue Terminangabe!

Wir erwarten von ihnen, dass die gewdhiten Verbandsmitglieder in diese Aufarbeitung mit
eingebunden werden und selbstverstandlich auch Einsicht in sémtliche Unterlagen bekom-
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men. In diese Aufarbeitung gehirt auch die genaue Auflistung der mum noch zusdtzlichen an-

Jallenden ,, Verwaltungskosten”: Und zwar:

- Wie hoch waren sie (Lohnkosten, Zuschlige eic.) fiir wie viele Mitarbeiter in welchem
Zeitraum?

- Wie und wo werden sie verbucht?

Diese entstandenen Kosten konnen doch dem Wasserkunden nicht angelastet werden, durch
evil. Gebtihrenerhthung oder dhnliche ., Aufschidge”.
Wir erwarten auch hierfiir eine genaue, verlissiiche Terminangabe.

Herr Dr. Wolf meint, dass man tiber Konsequenzen reden miisse. Es hiitte ein nachhaltiges
Versagen von vielen Leuten gegeben. Eine sinnvolle Aufarbeitung und eine Diskussion zur
Absetzung von Herm Grubert miissten erfolgen. Der Verband miisse mehr aus der Verbands-
versammlung heraus gefiihrt und kontrolliert werden.

Herr Gtz erléutert ausfiihrlich die Rechtslage. Das Bundesverfassungsgericht hat sich am
17.12.2015 in sciner Entscheidung ausschlieBlich mit der Frage der Verjihrung befasst. Die
Frage, ob die Landesregierung gemogelt hat, kann mit ja beantwortet werden. Sie hat sich bis
Ende 2015 eine Verjidhrung zusammengebastelt. Das BVerfG hat gesagt, dass man Leute aus
ciner bereits eingetretencn Verjihrung nicht zuriickholen kann. Diese Anderung kam mit dem
KAG zum 01.02.2004. Das BVerfG hat nun klargestellt, dass das nicht zuldssig ist. Das heifit
Jetzt, wer bis Ende 1999 angeschlossen war, fiir den war die Verjahrung schon eingetreten.
Soweit vom Verband jetzt noch Geld verlangt worden ist, z. B. 2012 in der Teltower Altstadt,
und dic Bescheide nicht bestandskréflig geworden sind, sind Bescheide aufzuheben. Dieses
Geld ist zuriickzuzahlen.

Man kann dariiber streiten, was mit denjenigen ist, die von 2000 bis 2010 angeschlossen wor-
den sind. Die haben ja auch die 4jdhrige Verjahrungs(rist, sie sind aber vom Verfassungsge-
richtsurteil nicht erfasst. Die Verjahrung gilt auch fiir den, der in 2005 bis 2007 angeschlossen
wurde. Also ist man bis 2010 in der Verjihrung. Fiir 2011 bis 2015 hat man keine Verjahrung
gehabt. Insofern konnte man 2015, unabhiingig von cinem Verfassungsgericht entscheiden,
dass jemand der 2011 angeschlossen worden ist, noch wirksam veranlagt werden kann.

Fiir den Verband heifit das, die Authebung zu veranlassen. Bis 31.05.2016 sollen digjenigen
ihr Geld zuriickerhalten, die schon bezahlt haben.

Bei bestandskriftigen Bescheide von 2010, wo kein Widerspruch eingelegt wurde oder wo
ein Widerspruchsbescheid ergangen ist und nicht geklagt wurde, ist es tatséchlich so, dass
digjenigen keinen Anspruch haben, dass der Bescheid aufgehoben und das Geld zuriickge-
zahlt wird. Es gibt eine Frist aus dem Verwaltungsverfahrensgesctz, welche aussagt, dass man
bei verdnderter Rechtslage binnen 3 Monate ab diesem Zeitpunkt der Anderung der Rechtsla-
ge, eine Wiederauflebung scines Verfahrens beantragen kann. Diese Klarung muss dann in
der Verbandsversammlung erfolgen.

Bei dieser Gelegenheit sagt Herr Gétz wicder, dass es besser wiire, der Verband hiitte von
Anfang an nur Gebiihren erhoben, dann hiitten wir den ganzen ﬁrger nicht.

Zu den Folgekosten teilt Herr Gétz mit, dass dic gesetzliche Lage klar ist. Eine Verzinsung
der gezahlten Beitrége gibt es erst ab Rechtshingigkeit, d. h. wenn cine Klage beim Verwal-
tungsgericht eingereicht wurde, dann beginnt die Verzinsung.

Herr Reimann aus Teltow fragt, ob der Zweckverband eine rechtsgiiltige Satzung hat.

Herr Wicnert antwortet, dass nach § 2 des KAG Abgaben und Beitréige nur auf der Grundlage
ciner Satzung zu erheben sind. Da die Beitragsbescheide fiir verfassungswidrig erklirt wurden
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und sich auf diese Satzung beziehen, kinne diese Satzung gar nicht rechtskrifiig sein, d. h.,
der Verband hitie keine rechtsgiiltige Satzung.

Herr Grubert entgegnet, das sei die persénliche Meinung von Herrn Wienert, die ist nach sei-
ner Meinung falsch. Er geht davon aus, dass der Verband eine rechtsgiiltige Satzung hat.

Herr Schrder aus Teltow meint, dass die Satzung unwirksam ist, denn sie sei aufzehoben und
durch eine Anderungssatzung riickwirkend in cinzelnen Passagen geindert worden. Das ginge

bei einer nichtigen Satzung nicht. Man kénne nicht etwas dndern, was nicht da ist.

Herr Albers teilt mit, dass die Gemeinde Stahnsdorf gegen die Satzung des WAZV , Der Tel-
tow™ geklagt hitte und die Entscheidung des Gerichts noch erwartet wird.

Herr Grubert antwortet, so lange das Gericht der Klage nicht statt gibt, ist die jetzige Satzung
giltig. Bis zur Aufhebung durch das Gericht haben wir eine giiltige Satzung.

Herr Weild schliefit dic Einwohnerfragestunde.
TOP 1 Feststellung der frist- und formgerechten Einladung, der Beschlussfihigkeit,
der fehlenden Vertreter sowie Antriige bzw. Bestiitigung der Tagesordnung

Herr Weil} stellt die frist- und formgercchte Einladung fest. Mit 17 Vertretern ist die Be-
schlussfihigkeit gegeben.

Aus der Stadt Teltow sind Frau Kulesha und ihr Stellvertreter Herr Miiller entschuldigt. Fiir
Herrn Dr. Tenhagen aus der Gemeinde Nuthetal ist Herr Wienert anwesend.

Es gibt keine Antrége zur Tagesordnung. Herr WeiB bittet um Bestétigung der Tagesordnung
per Handzeichen.

Die Tagesordnung wird einstimmig bestatigt.

TOP 2 Bestitigung der Niederschrift der Verbandsversammlung vom 09.12.2015

Es gibt keine Anderungshinweise. Herr Weil bittet um Bestiti gung der Niederschrifi der Sit-
zung vom 09.12.2015.

Abstimmungsersebnis: 17 Ja-Stimmen

Damit ist die Niederschrift einstimmig bestitigt.

TOP 3 Bericht der Verwaltung

Der Bericht der Verwaltung liegt allen Mitgliedern der Verbandsversammlung vor. Wegen
der umfangreichen Tagesordnung werden die laufenden BaumaBnahmen nicht vorgetragen.
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Herr Grubert informiert tiber die Rohrnetzspiilung in Stahnsdorf und zum aktuellen Stand der
vollstindigen Beitragserhebung. Er weist darauf hin, dass der Verband bei der Liquiditéts-
libersicht des WAZV diese eingegangenen Beitriige zuriickzahlen kann.

TOP 4 Anfragen, Antriige, Mittcilungen, Sonstiges

Zu einer Anfrage von Herrn Dr. Wolf vom 16.12.2015 zum Thema Trinkwasserqualitit wur-
de einc ausfithrliche Antwort libergeben.

Herr Weilh informiert, f_:lass Herr Wienert kurz vor der Sitzung schriftlich ausfithrliche Hin-
weise, Bedenken und Anderungsvorschlige zu DS 08/2016 mitgeteilt hat.

TOP 5 Information iiber die Auswirkungen der Entscheidungen des Bundesverfas-
sungsgerichts vom 12.11.2015 auf den WAZY ,,Der Teltow* — Rundschreiben
des MIK vom 26.01.2016

Herr Grubert fithrt aus, dass zu der Entscheidung des Bundesverfassungsgerichtes vom
12.11.2015 - vert[Tentlicht am 17.12.2015 — und ihren Auswirkungen im Wesentlichen schon
gesprochen wurde,

Die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichis sowie das Rundschreiben des Ministeriums
vom 26.01.2016 liegen allen Vertretern vor.

Betroffen sind Bescheide zu Grundstiicken, die bis zum 31.12.1999 angeschlossen waren und
erst nach Ablauf der Verjdhrung veranlagt wurden. Die Folgen werden im TOP 6 mit dem
Beschlussvorschlag 08/2016 in der heutigen geéinderten Fassung diskutiert und beschlossen
werden.

TOP 6 Antrag: Aufhebung der AltanschlieBerbcitriige und Riickzahlung der Altan-
schlicBerbeitriige
DS 11/2016
Antrag: Aufhchung der nacherhobenen Beitriige und Riickzahlung dieser Bei-
triige
DS 12/2016
Aussctzung der Vollzichung fiir nicht hestandskriiftige Beitragsbescheide und
Riickzahlung bereits gezahlter Betriige aufgrund der Entscheidungen des Bun-
desverfassungsgerichts vom 12.11.2015
DS 08/2016

Herr Grubert tréigt dic von ihm eingebrachte Beschlussvorlage DS 08/2016 in der Fassung
vom 19.02.2016 vor.

Herr Dr. Wolf hat zu dem von ihm beantragten Beschluss DS 12/2016 eine Anderung, er lau-
tet nun:

wDer WAZV Der Teltow™ wird beauftragt, alle zum Jahresende 2015 erstellten Bescheide zu
Beilriigen, die nach dem aktuellen Bundesverfassungsgerichtsurteil verjahrt (also mehr als 4
Jahre Riickwirkung aufweisen) und nicht bestandskrifiig sind, aufzuheben und die geleisteten
Beitrdge inkl. eventueller Zinsen zuriickzuzahlen.®

Darauthin diskutieren die Vertretungspersonen iiber den Inhalt der Beschliisse.
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Dr. Wolf meint, mit seinem Beschlussantrag ein klares Verwaltungsvorgehen erzielen zu
konnen. Lr tréigt zudem seine Bedenken zur Beschlussvorlage DS 08/2016 vor. Er votiert da-
fiir, dass erst einmal die Authebung der nicht bestandskriifiigen Bescheide beschlossen wird
und die (Gelder zuriickzuzahlen sind. Fiir dic bestandskriftigen Bescheide schligl er vor, eine
Absichtserkldrung zum Umgang abzugeben. Ohne Priifung zu entscheiden, sieht er als juris-
tisch kritisch an.

Frau Hustig weist auf die abweichenden Positionierungen der Gemeinde Nuthetal hin.

Zum heutigen Beschluss sagt sie, dass die nicht bestandskréftigen Bescheide aufgehoben
werden miissen und das Geld zuriickgezahlt werden muss, sowohl fiir die AltanschlieBer als
auch fiir die Nacherhcbung. Sie warnt davor, dass die bestandskriftigen Bescheide angefasst
werden. Das wiirde bedeuten, dass auch ¢in Bescheid, der auf einer rechtmiiBigen Basis ct-
gangen ist, aufgehoben werden kénnte und das Geld zuriickgezahlt wiirde. Damit wiirde das
Tor fiir dic Umstellung auf Gebiihren get[Tnet, ohne dass das beschlossen wurde und ohne
dass gepriift wurde, ob die Umstellung wirtschaftlich sinnvoll ist. Sie warnt ausdriicklich vor
den rechtlichen und wirtschaftlichen Folgen. lhre Empfehlung ist, die Beschlussvorlage zu-
rtickziehen und nur die anderen Beschliisse zu fassen. Sie stimmt nur dem Teil zu, den Herr
Dr. Wolf vorgetragen hat.

Herr Goetz weist auf die 3 Varianten der DS 08/2016 hin, welche nicht alle Vertreter als
Tischvorlage erhalten haben.

Er folgt der Anregung der Gemeinde Nuthetal, wenn die Sdtze 1 und 2 separat abgestimmt
werden, sind diese ohne Zweifel sofort zustimmungsfihig. Alle anderen Beschliisse kénnen
nach Priifung in der niichsten Verbandsversammlung beschlossen werden.

Herr Grubert informiert dass in der letzten Anderung der Beschlussvorlage dem Einwand von
['rau Hustig schon vorgegriffen wurde. Der Inhalt lautet jetzt:

»Die Verbandsversammlung legt fest, dass im Anschluss auch alle von der 0. g. Entscheidung
des Bundesverfassungsgerichtes betroffenen bestandskréftigen als auch nichtbestandskrifii-
gen Bescheide aufgehoben werden.™ Die Seite 2 bleibt dabei so bestehen.

Herr Grubert erklért, dass er als hauptamtlicher Biirgermeister an das peltende Recht und Ge-
setz gebunden ist. Die Kommunalaufsicht hat ihm mitgeteilt, dass er als Verbandsvorstcher,
so lange das OVG-Urteil bestcht, was auch vom Landesverfassungsgeber bestitigt wurde,
gezwungen ist, diese Gesetzgebung umzusetzen. Deshalb war der Zweckverband verpfichtet,
Beitragsbescheide zu erstellen. Er ist der Ansicht, dass digjenigen, die auf die Wirksamkeit
emnes vom Verbandsvorsteher erlassencn Bescheides vertraut und gezahlt haben und keinen
Widerspruch cingelegt haben, genauso behandelt werden miissen wie Beitragspflichtige, de-
ren Bescheid nicht bestandskriftig geworden ist. Denn nicht der Bescheid in sciner Berech-
nung war falsch oder man hat vergessen, einen Widerspruch einzulegen, sondern weil das
Bundesverfassungsgericht gesagt hat, dic Rechtsgrundlage, auf dic das aufgebaut wurde, § 8
Abs. 7 KAG, ist verfassungswidrig. Er ist der ganz klaren Auffassung, alle bestandskréftigen
und auch nicht bestandskréftigen Bescheide sind in einem solchen Fall gleich zu behandeln.
Dic cinzige Ausnahme wire die, wenn der Verband sich finanziell das Auszahlen der be-
standskriiftigen Bescheide nicht leisten kénnte und eine Auszahlung in diesen Fillen dazu
fiihren wiirde, dass der Verband in Konkurs gehtl. Dann wiirde er sich aul die rechtliche Seite
zuriickzichen.

Herr Grubert sagt ganz klar, die 9.2 Mio. € Anschlussbeitréige, die der Verband eingenommen
hat, sind nach dem Liquidititsstand auf dem Konlo des WAZV.




Ob ein Verband, mit dem wir befreundet sind, der den gleichen Betriebsliihrer hat, das sich
evtl. nicht leisten kann oder das anders sieht, das ist dic Entscheidung des Verbandes. Seine
Entscheidung und sein Rechtsverstindnis ist die Gleichbehandlung. Das wichtigste fiir die
Biirger ist die Auszahlung der bezahlten Beitréige bis zum 31.05.2016. Es wird eine Verwal-
tungsanweisung an dic MWA geben, nach der in einer bestimmten Reihenfolge zundchst die
nicht bestandskréftigen Bescheide, dann die mit hohen Beitrigen und die sozial betroffenen
Biirger ausbezahlt werden. Die bestandskriiftigen Bescheide fassen wir im néichsten Schritt
an, wobei die Auszahlung dann evtl. erst im Juni oder Juli erfolgen soll.

Herr Grubert teilt mit, dass er es fiir wichtig hilt, das Verfahren heute abzuschlieRen und des-
halb die Drucksache 30/2015 aufgehoben wird, um das Verfahren fiir alle verniin [tig nach-
vollziehbar zu regeln.

Auf Vorschlag von Herrn Goetz bittet Herr Grubert um eine Pause, um evtl. in einer internen
Beratung zu diskutieren.

Frau Hustig verlisst die Verbandsversammlung pegen 17:15 Uhr.
Um 17:25 Uhr wird die Verbandsversammlung fortgesetzt.
Es sind noch 16 Miiglieder anwesend.

Herr Grubert fasst zusammen, dass vor der Pausc festgestellt wurde, dass der Konsens darauf
hinausliuft, den Beschluss DS 08/2016 in drei separate Beschliisse aufzuteilen, um eine Be-
schlussfassung zu crhalten.

Darauthin diskutiert die Verbandsversammlung iiber den genauen Inhalt der drei Drucksachen
und einigt sich auf folgende Beschliisse.

08/2016 a: Der Beschluss DS 30/2015 wird aufgehoben

08/2016 b: Die Verbandsversammlung beschlieBt, dass in allen Fillen, in denen Beitragsbe-
scheide wegen Widerspruch oder Klage nicht bestandskriftig geworden sind, die
Vollziehung der Bescheide gemél § 80 Abs. 4 Satz 3 VwGO ausgesetz! wird.
Bereits gezahlte Beilrdge sind den Berechtigten bis zum 31.05.2016 zuriickzuzah-
len

08/2016 ¢: Die Verbandsversammlung legt fest, dass nach dem 31.05.2016 bis 30.09.2016
auf alle von der o. g. Entscheidung des BVerfG betroffenen bestandskréfiigen Be-
scheide gezahlte Beitriige riickerstattet werden

Herr Dr. Wolf wiinscht, dass auch cin Beschluss {iber die Aufhebung der Bescheide gefasst
werden sollte.

Herr Grubert hat diesbeziiglich Bedenken und erklirt, warum er diesen Beschluss zum jetzi-
gen Zeitpunkt noch nicht fassen méchte. Er michte erst abklaren, welche Konsequenzen eine
Aufhebung der Bescheide hétte. Es geistert im Raum, dass man ggl’ Anspriiche theoretischer
Art an das Land stellen kann, weil das Land urspriinglich Verursacher dieser ganzen Angele-
genheit ist und es im § 19 KAG diese Maglichkeit gibt. Nur aus diesem einzigen Grund muss
juristisch abgeklirt werden, ob es sinnvoll ist, diese Bescheide aufzuheben oder mit dicsen
Bescheiden cinen Schadensersatzanspruch gegen das Land Brandenburg zu fiihren.

Herr Grubert sagt jedoch fiir die niichste Verbandsversammlung zu — nachdem eine rechtliche
Kldrung erfolgt ist — cinen Beschluss iiber die Aufhebung der Bescheide [assen zu wollen.
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Im Hinblick auf die Drucksache 08/2016 (c) informicrt Herr Goetz, wenn wir jetzt festlegen,
dass wir die bestandskriftigen Bescheide aufheben, dann wird man spéter mit der Begriin-
dung, dass sogar die bestandskriftigen Bescheide aufgehoben sind, nicht sagen kénnen, dass

man bei nicht bestandskréiftigen Bescheiden noch klagen méchte,

Der Verbandsvorsteher zieht die urspriingliche Beschlussvorlage DS 08/2016 zuriick und bit-
fet um Abstimmung iiber die geéinderten Beschliisse.

Herr Weil} liest die Beschlussvorlagen jeweils vor und bittet um Abstimmung:

DS 08/2016 (a)

Entscheidung der Verbandsversammlung aufgrund der Entscheidung des Bundesver-

fassungsgerichts vom 12.11.2015 (Az. 1 BvR 2961/14, 1 BvR 3051/14)

Der Beschluss DS 30/2015 wird aufgehoben.

Abstimmung berechtigte | anwesende Stimmen
Vertreter Vertreter | Enthalt. ungiiltig
Gemeinde Kleinmachnow 6 6
| Gemeinde Nuthetal OT Nudow 2 1 N
Gemeinde Stahnsdorf 4 4
Stadt Teltow 6 5 5
- 18 16 5

Damit ist dic DS 08/2016 (a) einstinimig angenommen.

Drucksache 08/2016 (b)

Entscheidung der Verbandsversammlung aufgrund der Entscheidung des Bundesver-

fassungsgerichts vom 12.11.2015 (Az. 1 BvR 2961/14, 1 BvR 3051/14)

Die Verbandsversammlung beschlieft, dass in allen Féllen, in denen Beitragsbeschei-
de wegen Widerspruch oder Klage nicht bestandskrifti geworden sind, die Vollzie-

hung der Bescheide gemiiB § 80 Abs. 4 Satz 3 VwGO ausgesetzt wird.
Bereits gezahlte Beitriige sind den Berechtigten bis zum 31.05.2016 zuriickzuzahlen.

1

Abstimmung berechtigle | anwesende | Stimmen
i Vertreter Vertreter | Ja Enthalt. | ungiiltig |
| Gemeinde Kleinmachnow 6 6 6 B
Gemeinde Nuthetal OT Nudow 2 1 1
Gemeinde Stahnsdorf 4 4 4
Stadt Teltow 6 v 5
18 16 16

Damit ist die DS 08/2016 (b) einstimmig angenommen.

Drucksache 08/2016 (c)

Entscheidung der Verbandsversammlung aufgrund der Entscheidung des Bundesver-

fassungsgerichts vom 12.11.2015 (Az. 1 BvR 2961/14, 1 BvR 3051/14)
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Die Verbandsversammlung legt fest, dass nach dem 31.05.2016 bis 30.09.2016 auf al-
le von der 0. g. Entscheidung des BVerfG betroffencen bestandskriftigen Bescheide
gezahlte Beitrdge rickerstattet werden.

Abstimmung berechtigte | anwesende Stimmen
Vertreter Vertreter | Ja | Nein | Enthalt. | ungiiltig
Gemeinde Kleinmachnow 6 6 3 1
Gemeinde Nuthetal OT Nudow s _ 1 1
Gemeinde Stahnsdorf 4 | 4 4
Stadt Teltow 6 5 5
18 16 16

Damit ist die DS 08/2016 (c) einstimmig angenommen.

Herr Grubert wendet sich an die anwesenden Biirger und betont, dass die Verbandsversamm-
lung damit heute eine Entscheidung in deren Interesse getroffen hat. Er weist darauf hin, dass
1m ersten Zug nur Bescheide fiir Grundstiicke betroffen sind, die bis zum 31.12.1999 ange-
schlossen werden konnien oder angeschlossen worden sind. Nur die sind im Moment von der
Bundesverfassungsgerichtsentscheidung betroffen.

Herr Weib ldsst noch eine Zuschauverfrage »u:

Herr Dr. Franke bezieht sich aul die Worte von Herrn Grubert, dass das nur die Anschlieler
betrifft, die bis 1999 angeschlossen wurden und bezahlt haben. Wer danach in 2000 ange-
schlossen wurde und bezahlt hat, ist davon nicht betroffen?

Herr Grubert antwortet, dass diese Fille von der Rechtsprechung nicht erfasst sind.

Frau Lenk gibt den Hinweis, dass nicht alle Bescheide zu Anschliissen vor 1999 von dieser
Entscheidung betroffen sind, sondern nur jene, die spiiter — nach Ablauf der Verjihrung auf
der Grundlage der Anderung des KAG einen Beitragsbescheid crhalten haben. Wenn das
Grundstiick 1999 angeschlossen wurde und bis 2003 der Beitragsbescheid erging und dieser
bestandskréftig ist, dann wird er nicht aufgehoben. Es gab auch Anfragen auf Riickzahlung
von Bescheiden aus 1998, die sind nicht davon betroflen.

Frau Barthels interessieren dic AltanschlieBerbeitriige aus der zweiten Runde aus der BKGS
vom 30.04.2014 vom Verwaltungsgericht. Da die Bescheide nicht aufgehoben werden, laufi
das Verfahren weiter, d. h. es kénnte passicren, dass die BKGS zerschossen wird.

Herr Grubert teilt mit, sofern die anhiingigen Klagen auch unter dieses Gerichtsurteil fallen,
wird der Verbandselbstverstindlich darauf entsprechend reagieren. Heute wurde eine ganz

klare Festlegung getroffen, wie der Verband mit dem Beschluss des Bundesverfassungsge-
richtes umgeht.

Herr Dr. Wolf zieht seine Antriige DS 11/2016 und DS 12/2016 zurfick.
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TOP 7 Antrag: Musterverfahren fiir die Beitragsnacherhebung
Drucksache 09/2016

Herr Dr. Wolf zieht seinen Antrag zuriick.

TOP8 Antrag: Umstellung des WAZV auf reine Gebiihrenfinanzierung entwerfen
Drucksache 10/2016

Herr Dr. Wolf zieht seinen Antrag zuriick.

TOP S  Entwurt des Wirtschaftsplanes 2016 — aktueller Stand

Herr Grubert berichtet, dass der Wirtschaftsplan in Arbeit ist und der Verband die heutige
Entscheidung beriicksichtigen muss. Liquidititsm#Big ist der Verband in der Lage, 9,2 Mio.
Furo auszuzahlen. Die Verbandsversammlung hat sich heute dazu bekannt, bestandskriiftioe
und nicht bestandskréftige Bescheide auszubezahlen, d. h. der Verband wird einen Liquidi-
tatsabfluss im Laufe des Jahres von 9,2 Mio. Euro haben. Innerhalb der niichsten 6 Wochen
wird der Wirtschaftsplan aufgestellt sein und einc Verbandsversammlung dazu durchgefiihrt.

Herr Dr. Haase informiert, dass alle Mitglieder der Verbandsversammlung erlebt haben, dass
die Biirger ihre Sorgen, ihren Kummer und ihren Frust dem Verband mitgeteilt haben. Aber
liber ein Thema wurde heute nicht gesprochen. Herr Dr. Hasse ist von Anfang an in diesem
Verband tétig gewesen. In diesen 25 Jahren hat der Verband den Biirgern ein qualitativ hoch-
wertiges Trinkwasser geliefert und auch in einer Menge, die von jedem von uns erwartet wird.
Weiterhin sind wir ein Verband, der keine Schulden hat. Dafiir haben wir gearbeitet und daran
sollten die Biirger auch denken.

Herr Grubert teilt abschliefiend mit, dass eine Presseerklarung und eine Internetversffentli-
chung zu den heutigen Beschliissen herausgegeben werden. Hinsichtlich des Bekenntnisses
der Verbandsmitglieder, auch die bestandskrifligen Bescheide anzufassen, ist der Verband
Vorreiter im Land Brandenburg. Er begriifit, dass die Verbandsmitglieder die heutigen Ent-
scheidungen im Konsens so getroffen haben.

Herr Weild beendet um 18:00 Uhr die Verbandversammlung.

Kleinmachno . April 2016

Vorsiizelwder der'Verbandsversammlung
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